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SUMMARY

Lhiee species of Bamdeelta were collected topether inthe Livporheal ot the viver Medina, Sierva
de Medina (277017 85 65704" W), Tucumin, Argenting

One ol the specice, B tucomanensis Grosso & Ferndnder, 1980, was alveady known trom the
Tafi stream, sicrras de San Javier, 30 km to the sombsest; the vwo others are new, B for-
comellensis n. sp. has alsn been collected in Las Goftas river, Siercas de San Javier, 8 km south
of the Tafi stream. and B rimgaelest 0o sp. has been found in the type-locality only. Both new
species are deseribed (Loth waes),

B. horcomollensiy is the must plesiomuorphic of these species It is charactenzed by the outer lobe
af the second maxilla beating ess than U] spines; the second male pleopod in which the outer
plumose seta of the sweeund srnidle is modikicd o a foliaceous structure with short spinules on
the edge: the outer lubw ol the maxilliped bearing 4 spines: the inner lobe of the second maxilla
having the inner spint mure developed than the other ones. There are no modilicanunns in the
second male uropod, in the tirse male or lemale uropods, or in the first male pleopod.

B. rinpuleletr possesses more than W spiones on the outer lobe ol the second maxilla; the seconc
male pleopod is maditied ax in B funameflenads, however it lacks spinules on the edge. but shows
a spinulose area in the enlarged basal part: the second male uropod has a shonened and
eolarged peduncle and endopod, with a strangly developed hollow spine and another small one.
which closes the cavity: the telson is longer than wide: the owter lobe of the maxilliprd catries
4 spines; the mner lobe of the second maxilla has the inner spines more developed than the
athers: the frst male and fermale uropods. as well as the firste mate pleopad da not show
raadifications.

B tucumanensts shaves similar modihcations with the fermer species in the second male
pleopod; like B ringuelets it has moditications in the second male nrapod and it possesses two
aytapomorphics: slight modifications in the firsr wroped of bath sexes and in the first male
pleapad, the exopod of which is shortened aml enlarged. the excernal element of the second artd-
cle bieing bent m a right angle,

Through phylogenetic analysis we found that 1he three species form a monophyletic group
sharng the same modification in the sccond male pleopod. B, ringueeletr and B fucumanensis
possess three syvnapomorphies: the secoml male uropad with the same modification, the cdge
of the fohaceous seta of the second male pleopod without spinules: and the number of spines
of the outer lobe of the second maxiila bemg 10 or more.

Because ol the different combinations of modified appendages and according to recent
systematie enteria, the three species belong to three ditlerent subgencra: B horcomollenay belongs
to Stygegrdrelle Siock, B ringuslets t0 Dietingidiella Grosso & Claps, and B tucumanensn to
Mevochthonprdvlly Grosso & Fernander.

A lack of artculation i the palp of the frst maxilla ol some mdviduals of B fercommilenin
wnd 8B ringurdetr was ohseeseds this variable character was used in the past 10 establish genera
in this family
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The high rare of supermamcerary spines i e welsen, and the inermediate shapes between
the spodhlied miale pleepod inomixed populadons of B fucumanensis and the unmaditied ane is
vomsidered i sign ol hvbridisation. Such varianons were not observed in iselated populations
of B korcomelirmay and B twewmanenan. B ringueleti was never found in allopateie situations, and
haw bern described oo the basis of individuals without traces of hybrization.

Although the vlose phylogenctic relationships and lack ol exclusion is suggesuve of sympatric
speciation, the mernng ot the three species afier differenciation by allopatric speciation. before
the furmation of the Sicora e Medina, is considered 1o be more probable

INTRODUCCION

Especies cogendricas de anfipodos subterrdncos en una diversidad espec-
tacular fueron dadas & conocer por Holsinger & Tongley (1980} en un marco
ceoldgico muy diferente al aqui presentado. No figuraban en esos hallazgos
especies de Bogrdiella, género ampliamente distribuido en el mundo pero
ausente en noreecamdérica. En el cono sur sudamericano todas las especies
deseripras hasea el presente son hiporreicas y tueron descubiertas siempre
acompanadas de otras elementos claramente adaptados a la vida subterrdanea,
pero no de especies cogendricas.

Sélo en una oportunidad nos lue dado hallar una asociacién muy numerosa
que resultd estar compuesta por 3 especics, dos de cllas desconocidas; la
tercera, B. tucumanensts fuc recientemente descripta de una localidad cercana
a la anterior.

NMATERTAT Y METODO

Todos los ejemplarcs provenientes del rio de Medina fueron coleccionados
en una sola oportunidad fltrando ¢l agua acumulada en un pozo de 0,5 m de
protundidad {método de Karaman-Chappuis): los de las otras localidades pro-
vicnen de muestreos mensuales con ¢l mismo método. Las descripelones cor-
responden a los holotipos ©.

Bogidiella (Stygogidiellz) horcomollensis sp. nov.
(LAM. T figs 1-12; Lam. II figs 1-14)

Macho: Primer par de antenas (Lam. I tigs 1 v 7): pedinculo ligeramente
mas corto que ¢l flagela. Primer segmento can <los espinas ventrales, cl
scgundo ligeramente menor a 273 del primero v el tereero igual a 1/3 del
primero. Flagelo accesorio {fig. 7) bisegmentada. mucho mas corto que el
primer scgmento del lagelo, primer segmento con tres espinas subterminales,
¢l segundo, muy pequeiio, con dos cspinas terminales. Flagelo con nueve
segrmentos con actetascos en los segmentos [TI-VIIL

Scyundo par de antenas {Lam. | tig. 2): longitud igual a 2/3 de la primera.
Scgmentos 1V vy V del pediinculo de igual longitud, flagelo alge mavor que la
titad del pediinculo, con dos pequeiios aetetascos en el 11 y dltimo.

Mandibulas (Lam. I figs. 4 y 10) asimétricas. Izquierda (fig. 4) provista de
sels dientes en la pars incisiva, proceso molar alro, cilindrocdnico, con una
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fucrte seta lateral sobre un pequeno proceso curvado; cntre ¢l proceso molar
y la pars incisiva se implantan tres dientes serrados y selosos intercalados con
tres lobulos sctosos de desarrollo desigual; lascinia moévil fuerte, con cinco
dicntes: palpo trisegmentado, segundo scgmento mayor que los otros dos, lleva
una sola seta subterminal y cl tercero otra terminal muy fuerte. Mandibula
derecha (fig. 10) mas pequena, con sélo dos lébulos pilosos y dos dientes
pilosos intercalados; lascinia mévil més pequena, provista con numerosos den-
ticulos. )

Maxilas (Lam. I figs. 5 v 6): maxila I (fig. 3), palpo aparentemente
unisegmentado (sin una clara articulacién); segundo segmento con dos setas
terminales; 16bulo externo con las siele espinas expandidas en la porcion ser-
rada; 1ébulo interno con tres setas pilosas. Maxila II (fig. 6), 1ébulos
subiguales, el mnterno con ocho espinas, las tres internas pilosas, la mas interna
con mayor desarrollo, las externas simples. El 16bulo externo con diez espinas
simples muy largas.

Maxiipedos (I.am. I fig. 12): ¢l l6bulo interno sobrepasa la mitad del
externo, cxtremo provisto de dos espinas fuertes bicaspides, un par de espinas
pilosas y una espina corta interna; mas atras se dispone una cspina pilosa
similar a las (erminales; lobulo externo con tres espinas fucrtes en ¢l extremo
y sels mas finas dispucestas en ¢l borde interno.

Gnatépodo I (Lam. I fig. 3): artejo basal con dos fucrtes y largas espinas
en el borde posterior y una pequefia cn ¢l extremo distal. Mero con dos espinas
ventrodistales, una pectinada y la otra simple. Carpo con dos {uertes espinas
pectinadas en ¢l extremo de la proyeccién. Propedo con cince espinas fuerres
en el dAngulo palmar y ocho menorcs cntre dos largas sctas del borde palmar.
Indice palmar: 0,37,

Gnatépodo 11 (Lam. I fig. 11): borde posterior del artcjo basal con dos
largas y fuerles espinas; carpo provisto con dos grupos de tres v cuatro largas
setas en el borde posterior. Propodo con dos grupos de tres y cuatro setas largas
similares a los del carpo; dngulo palmar con tres espinas fuertes y ocho-nuceve
menores entre dos largas setas del borde palmar. Indice palmar: 0,6.

Pereidpodos (Lam. II figs. 2-5, 10, 12 y 14): todos con érganos de Hertzog:
rereero (fig. 3) v cuarto (lig. 2) similares, provistos de una espina bifida en ¢l
borde anterior del mero, espinas terminales del propodo de diferente longitud,
la menor en forma de S (fig. 12); quinto (fig. 4}, sexto (fig. 5) v séptimo (figs.
10 v 14) con dos espinas en el extremo distal de mero v carpo; uflas de longitud
levemente mavor o igual que la de los dactilos.

lamina 1

Bugidiella (Stygogudiella ) hovomollensty v sp (holoupo o | (s 1-127.

Toantena [escala AC) 2, antena [T {AC); 3. unatopodo [ (AD): 4, mandibula izquierda | AGY:
Somanila [AGYH 6. masila 1 (AGY 7. flagelo accesorio (AD: 8, pledpodo 1 (AG), 9. pledpado
LT {AGY: 100 mandibula derecha (AG): 11, gnatopodo TE (ADDY): 12, masadipedo (AGH.
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Branquias coxales clipticas y pendunculadas, ubicadas en los segmentos IV,
Vy VL

Placas coxales (Lam. II fg. 11) mas largas que altas, [-FIV sub-
cuadrangulares, con una espina anteroinferior las I-IV y una posteroinferior
la IV; V-VII subtriangulares con una fucrte espina posterior. la V tene
ademas una anterior y una inferior.

Pleépodos (Lam. I figs. 8-9 y Lam. II, figs 8-9) birramosos, exopodito
trisegmentado, endopodito unisegmentado v reducido. Pleépode I (Lam. I fig.
8), sin modificacién excepto ¢l acortamicnto de Jas setas terminales del primer
artejo del exopodito. Pledpodo II (Lam. IT figs. 8 v 9), con la seta plumosa
externa del segundo artejo del exopodito acortada (fig. 8), con un pedanculo
espinoso en la mitad distal v el resto aplanado y dilatado como una ldmina
foliar con espinas en los bordes. Pleépodo III (Lam. I fig. 9) mas robusto que
los anteriores, y el primer artejo del exopodito algo ensanchado.

Urépodos (Lam. IT figs. 1 y 6): Urdpodo 1 (fig. 1) con las ramas de igual
desarrollo; urépodo II (fig. 6) con el endopodito algo reducido, la espina
externa curvada y la contigua reducida. Uropodo IIT con las ramas similares
y sin modificaciones.

Telson (Lam. II fig. 13) mas large que ancho, con un par de fuertes espinas
laterales insertas en el primer tercio, en ¢l segundo se insertan un par de sctas
plumosas, la interna mds corta; en cada angulo posterior se sitia una espina
terminal acompaiiada de una seta; borde postertor sinuoso con una depresién
central y dos laterales menos profundas.

Hembra: costegitos (Lam. II fig. 7) alargados, con el extremo piloso.
Ple6podos, urépodos y telson sin modificaciones.

Observaciones. En la poblacidén del rio de Medina, hembras y machos
poseen en el telson dos v tres espinas en cada dngulo posterior, a diferencia de
los provenientes de la localidad tipica (ric de Las Cafas) con sélo una espina
en cada angulo. En ambas poblaciones algunos individuos maduros poscen
mal definida, a veces ausente, la articulacion entre los dos segmentos del palpo
de la maxila I {ver discusién sistematica).

Material estudiado: Holotipo ¢ (BO7001, 2,6mm). 17 VII1.85, rio de las Cafas, Sicrras
de San Javier, Tucumdn (262 487 8 63¢ 20° W, 680 m.s.n m ). Dos paratipos OO
{BO5068, 3,3mm: B0O3087, 3,lmm), 31.VI[.84, rio de¢ Mechina, Sierra de Medina,

Léamina [I

Bogidiella (Stygogidiella} horcomellensiy n. sp (holotipo o, figs, 1-6 v 8-11).

1. urdpodo I {AH): 2, pereidpodo TV (AB); 3, pereidpodo LI (AB): 1. pereiopado V (AB) 3,
pereiépodo VI (AR): 6, urdpoda IT (AH), 7, branquia y oostegita (paratipo @, AIY 8, seta
modificada del pledpodo IT{AT): 9, pleépodo [T (AG); 10, pereidpado V11 (ABY; 11, placas cox-
ales (AD)): 12, ufla del pereidpodo TIT (ADy; 13, telson (AE): 14, uiia del percidpodo VI {AT).
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Tucuman (27¢ 017 8 63¢ 47 W, 785 m.s.n.m.). 11 paratipos @ @ (B0O3032. 2. 5mm,
B05055, 3, 1mm; BO3039. 3,8mm; B0O3064, 3,6mm: B03066, 1. lmm: B0O5074, 3 9mm;
BOS077, 5 8run: BO5S079, 6, 5qum; B0O3081, 3,4mm; BOS090, 4,0mm: BO5100, 4 2mmn;
BO5103, 5,2mm. 2 paraupos @ Q (B07002, 2,9mm; B07003, 2,7mm). 17.VIIL.85
4 X85, rio de Las Cahas Depositados cn la coleccion del Instituto Miguel Lillo.
Tucuman, Argentina

Bogidiclla (Dyticogidiella) ringueleti sp. nov.
(Lam. Il figs. 1-9 y Lam. IV figs. 1-3, 7 v 10)

Macho: Primer par de antenas: flagelo con trece scgmentos y actetascos
desde el I hasta el ultimo. Flagelo accesorio igual al de la especie antes
descripta.

Segundo par de antenas (Lam. III fig. 1) sin diferencias apreciables.

Mandibulas (Lam. III figs. 7 v 9) asimétricas. Izquicrda {fig. 7), mayor que
la derecha. igual a la de la especie precedente. Derecha (fig. 9) con los dientes
pilosos mas grandes y curvos.

Maxilas (Lam. III figs. 4-5): maxila I (fig. 4), en esta espccic tampoco existe
una clara articulacion entre los segmentos del palpo. Maxila II (fig. 5), lobulo
Interno menor que €l externo pero con la setacidn ignal; Lébule externo con
doce espinas simples.

Maxilipedos (Lam. IV fig. 2) sin diferencias.

Gnatépodos (Lam. III figs. 2 y 8): gnatépodo I (fig. 8), mero con tres tuertes
espinas simples ventrodistales; dos espinas pectinadas en el extremo de la pro-
yeeeldn del carpo; propodo con ocho fuertes espinas cn ¢l angulo palmar, en
¢l borde palmar siele bifidas y dos simples. Indice palmar: 0,4. Gnatépodo 11
(lig. 2), mero y propodo con cuatro grupos de dos o tres largas setas en ¢l borde
posterior de cada uno; cinco espinas fuertes en el dngulo palmar, cuatro bifidas
v dos simples en el borde. Indice palmar: 0,4.

Pereidépodos sin diferencias,

Branquias coxales sin diferencias.

Placas coxales (Lam. IV lig. 1) se diferencian por la presencia de espinas
antero-ventrales en las placas VI v VII y por la carencia de la espina anterior
enla V.

Pledpodos (Lam. IV figs 3-3 y 7): pleépodo I (fig. 4) sin modificaciones
excepto el acortamiento de las espinas del primer artejo del exopodito y cl
extremo oblicuo del segundo. Pledpodo II (figs. 5 y 3), artcjos del exopodito
cnsanchados y acortados; scta plumosa externa del segundo artejo del
exopodito medilicada como en la cspecie anterior, pero no posce espinas en
los bordes del sector expandide (fig. 3); préxima a la base e¢nsanchada y
cubierta de espinulas se dispone una f{ila de espinitas. El pledpodo 11l (tig. 7}
no posee modificaciones.

Urédpodos (I.am. III fig. 6): urépodo I sin modificaciones. Urépodo 11 (fig.
6), con profundas modificaciones consistentes en acorlamiento y ensancha-
miento distal del pedinculo, endopodito también acortado y levemente cnsan-
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[Lmina 111

Bogidella ( Dyticogidielia) ringueletr 0 sp. (holotipo o figs 1-2 5 44}

1 antena [L(AD) 2. gnatopodo TI{AB); 3, habitus, paranpa O 4, masila T{AG); 5, maxila
[ AG); B urdpodo 1T (AG), 7, mandibula izquicrda (AG); 8, gnatépodo TABY, 9, mandibula

derecha (AG).
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chado, con el lado interno curvo y desprovisto de la espina lateral. Espinas ter-
minales externas modificadas: una muy reducida y la otra prefundamente
tnserta y muy ensanchada cn la base, el extremo es curvo v los dos tercios
proximales ahuecados v la hoquedad parcialmente obliterada por la espina
pequena.

Telson (Lam. IV fig. 10) subcuadrangular, levemente angostado desde los
pares laterales de espinas, angulos posteriores externos truncados a 454, en
cada uno se ubican: una cspina, junto a una seta plumosa y dos simples. Borde
posterior moderadamente excavado.

Hembra: costegitos cortos, ovales y glabros; pledpodos, urdpodos y telson
sin moditicaciones.

Observaciones. Algunos ejemplares presentan claramente la articulacion del
palpo de la maxila I, en otros la articulacién estd insinuada o ausente (ver
discusion sistematica).

Esta especic no fue registrada fuera del rio de Medina como lo fucron 8. hor-
comollensis v B. tucumanensis, Los individuos que poseen una espina adicional
en cada dngulo posterior del telson son mayoria (13), pero hemos considerado
como lorma tipica de la especie a la que no las poseen, siguiendo ¢l criterio
aplicado a las otras especies, que al presentar poblacionces aislades, sin
posibilidad de hibridacion, muestran la morfologia propia de la especie.

Matcrial estudiado. Holotipo O (B03101, 4,9mm), 31-VII-84, rio de Medina. Sierra de
Medina, Tucumén (277 01" S 652 04 * W, 785 m.s.num). 12 paratipos o & (B05071,
5,6mrm; B03072, 4 9mm; B03078, 4 4mm; B0O3085. 2,8mm; B0O3084. 4,8mm; B0O50835,
3,3mm; B03086, 4,4mm B05094, 4 F3mm; B05095, 4,2mm; BOS098, 6,0mm; B0O5102,
4. 4mm: B03103, 6,1mm) y 9 paratipos @ @ {B053069, 4 9mm; B05070. 5,1mm; BO5080,
3,4mm; BO3082, 3,6mm: BO3091, 4 9mm; B05092, 6.0mm; B0O3093, 5 5me; BOS0YE,
6,0mm; BOR097, 5,7mm)} con los mismos datos del holotipo. Depaositados en la (}élcccnén
del Instituto Miguel Lillo. Tucumén, Argentina.

Bogidiella (Mesochthongidiella) tucumanensts Grosso & Fernandez, 1985
(Lam. IV figs.6, 8-9, 11-12)

Es la tercera especie coleccionada junto a las aqui descritas; comparte con
ambas la modificacién de la seta del segundo artejo del pleépodo I O (Lam.

Lamina IV

Bogrchella (Thucogeliella) ringuefeti n. sp. (holotipo o, figs. 1-3, 7 v [0).

1, placas coxales (AB): 2, maxilipedo (AG); 3, seta modificada del pledpodo T (ALY, 4, pledpodo
[ {AB): 5. pledpoda II (ABY: 7, pledpodo 1T (ABY; 10, telson (A)

Bopidiella (Mevochthongidiolla) tucumanensis Grosso & Ferndnder (O, figs. 6, 8-9 v 11-12).

6, pledpode I (forma intermedia, AB); 8, seta modilicada det pledpodo T (ALY, 9, telson (AGY;
11, seta modificada del pledpodo T (AD); 12, urépodo 11 (AG).
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IT fig. 8: Lam. IV figs. 3 v 8): con B. ringueleti la pérdida dc las espinas del
borde de la scta mencionada, las modilicaciones del urépodo II ¢ (lL.am. 111
fig. b; Lam. IV fig, 12) v la presencia del campo espinuloso de la basc de la
seta foliar. Es poseedora de dos autoapomorfias: el exepodito del urdpodo 1
adelgazado con pérdida dc espinas, en ambos sexos, v el pléopodo I o (Lam.
IV fig. 11) con una amplia escotadura en el segmento basal; exopoditos con
segmentos acortados v ensanchados, con las setas del primer segmento acor-
tadas y las del segundo, cnsanchada y acortada la interna, reducida y curvada
la externa con el sector plumoso inserto en angulo recto antes del apice.

Las piezas bucales presentan diferencias débiles pero detectables; la cspina
plumosa interna del 16bulo interno de la maxila II ne se diferencia de las
restantes por su mayor desarrollo como en las dos nuevas especies (Lam. [ fig
6; Lam. III fig. 5).

Obscrvaciones-. S6lo sc coleccionaron tres machos (ademés de las hembras);
uno responde perfectamente a la deseripeidn original, los otros dos poseen un
pledpodo T incompletamente modificado (Lam. IV fig. 6) v una espina adi-
cional en cada grupo de espinas del telson.

Material estudiado 3 o o (BO508Y, 6 95um, BOG038. 4.6mm: BO3075, 4. 0mm)y 5 @ @
(BO5063, 3. 1mm: B0O5073. 4, 7mm. B05O7H, 4, 1mm; BOS08E. 3. 2mm: B0O3099, 4 4mm).
31-V11-84, rio de Medina, Tucuman.

DISCUSION SISTEMATICA

Las distintas combinaciones de apéndices modificados en las tres especics
determinan que cada una pertenece a subgéneros diferentes segin los criterios
sistematicos utilizados recientemente por Stock (1981, 1984), Karaman (1981,
1982), Grozso & Claps (1985) y Grosso & Fernandez (1985). B. horcomnollensis
perienece a Stygogidiella Stock por poseer modificaciones en el pledpado II O
unicamente; B. ringueleti a Dyticogidiella Grosso & Claps por poseer modificados
el pledpode II @ y el urépedo I1 © v B fucumanensis fue ubicada cn
Mesochthongidiella Grosso & Ferndndez por la presencia de modificaciones en los
pledpodos I o, I @ v el urdpodo 11 O (no fue tenida en cuenta la cscasa
modificacion del urdépodo | para caracterizar al subgéncro).

El parentesco de las tres cspecies estudiadas (ver cladograma) esta eviden-
c1ado por la posesion comuan de igual modificacion en la seta plumasa externa
del segundo artejo del exopodito del pledpodo 1T O, consistente en el acorta-
miento y aplanamiento de dicha seta con pérdida total o parcial de las espinas.
B. rningueleti y B. tucumanensis poscen la sinapomorfia consistente ¢n una pro-
funda modificacién en el endopodito del urdépodo II & {ver laminas I fig. 6
y lam. IV fig. 12) la que podria servir a modo de pinza para la transferencia
de esperma. B. tucumanensis es poscedora de dos autoapomortias consistentes
en: una curiosa modificacion del plebpodo 1 O (ver lar. TV fig. 11} v ¢l




STYGOLOGIA ¢ (1) 1988

Caracteres de Bogidiella Hertzog usados en el cladograma
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1-5¢ta plumosa externa del [T
artejo del cxopodito del
pledpodo 10cr

2-Namero de espinas del
Iohuto externo de la maxila
11

S3-Borde de biaoseta ol del
pledpodo [Tor

t Urdpodo 1T o

J-Base de Lo seta lohar del
pledpode 11 o
B Telsun

7-Namero de espinas apicales
del lobulo externo del
maxilipedo

&-Uispina nterna del 16bulo
mtero de la maxila 1T

9-Fspina interna del en-
dopodito del urdpodo 1T o

10-Urdpodo 1 O v @

plesiomorlo

apomorlo

no modificada

> 10

con esplnas

no modificado

no maodificada

mas largo que
ancho

4

rmuy desarrolla-
da
presc nte

no modificado

modificada en torma foliar

=10

STV CSPITLAN

modificado: pedinculo v endopochto
acortados ¥ ensanchados. Lndopodito

con yna espina hueca v otra

vedueidi que oblitera le hoguedad

ensanchada, con un drea espinulosa

largo v ancho subiguales

3

e agual desarrollo

AUSCTIIS

eaopadite adelgasado, con una soli

espina lateral eapodito acortado v
ensane hado: espina exwerna del 11
seginento reducada v curvada con ol
seetor plumose inserto en angulo
recio antes del dpiee

11-Pledpodo 1 o no modificadoe

B. (Stygogudiella)
horcomollensis

B. {Dyncogidiclla)
ringueleti

B. {Mesochthongidicllay
PUCLLITIANICTIS
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adclgazamiento v pérdida de espinas latcrales del endopodito del uropodo I de
ambos sexos.,

En las poblaciones de 8. ringueleti v B. horcomollensis se ha observado la ausen-
cia de la articulacién entre los artejos del palpo de la maxila I, ¢s por lo tanto
un cardcter variable dentro de una misma problacion, variabilidad que ya
habia sido obscrvada (Karaman, 1979:27). Sobre cste cardcter fuc descrito
fundamentalimente ¢l subgénero  Febogidiells, Inego elevade &  género
(Karaman, 1981, 1982) ¢n base a cspecies en las que esta variacion no habia
sido detectada (B. purmamarcencis Grosso & Ringuelet 1979),

Un sdlo O de B. tucwmnanensis de los tres colectados en ¢l rio de Medina es
igual al descrito (Grosso & Fernandez. 1983) proveniente del arroyo Tafi, los
dos restantes presentan la seta externa del I segmento del exopodito del
pleépodo I @ implantada distalmente v no tan reducida (Lam. IV fig. 6),
forma esta claramente intermedia cntre el apéndice modificado de B.
tucumanensts v ¢l no modificado de las otras dos especics. En estos individuos
@ intermedios aparece una espina suplementania en cada grupo de espinas del
telson; en las hembras de igual procedencia (reconocibles por el urdépodo T
levemnente modificado) se agrega una espina solo en cada grupo posterior.

Para la descripcién de B. horcomoliensis se prefirieron cjemplares de la pobla-
ci6on aislada del rio de las Caiias; csta especie posee un telson idéntico al de
B. tucumanensis, pero sélo el 365% de los individuos de la poblacién mixta del
rio de Medina lo presentan asi; en el resto se agrega una espina a cada uno
dec los grupos anteriores, o a los posteriores 0 a los cuatro.

Como B. ringueleti no ha sido hallada en aislamicnto, no poscemos relerencia
que nos indique cual es la forma correspondiente a la especie; solo indirec-
tamente, por extensién de lo que sucede con las especics anteriores, va que el
100% de la variaciones observadas son por aumento de espinas. deducimos
que el telson con menor nimero de espinas es ¢l propio de la cspecie.

Un estudio detallado de otras variaciones podria revelar cuales son las
cruzas que produjeron cada una de las formas intermedias; las posibilidades
totales son seis (considerando distintas las posibilidades @ @ v @ O entre dos
especies) nimero igual al de variaciones de los telsones hallados ¢n toda la
muestra.

ASPECTOS BIOGEOGRAFICOS

No es inusual la convivencia de distintas especies de anfipodos intersticiales
en aguas continentales, pero no ha sido frecuente hallar especics can evidente
proximidad filogenética en ¢! mismo punto geogrifico que sugiricra la cer-
cania del lugar en el que sc produjo Ja diferenciacién de las mismas. Pueden
cliarse romo excepelones a varias especies de Stygobromus v Texuweckelia de un
acuifero. reunidas en un pozo artesiano de Texas (Holsinger & Longley, 1980),
varios Hadzimdeos de Had (Stock, 1985) v también, ¢l que quizas sea el
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ejemplo mas cercano al nuestro, lo constituye cuatro cspecies de Niphargus pro-
venientes de Podsused, Croacia, aunque no fueron especificados ¢l modo de
coleccidn ni las caracterfsticas del o de los ambientes (Karaman, 1983).

Las tres especies estudiadas cn ¢l presente caso conforman un grupo
monofilético caracterizado por la sinapomorfia del pleépodo 11 © | se trata de
especies absolutamente ligadas a su habitat y cuya dispersidn no sc concihe si
no lo hace junto a ¢l; se las encuentra con distribucidn sintéplica reunidas en
el mismo rio, en la Sierra de Medina. B. horcomollensis fue coleccionada tam-
bien en el rio de las Cafias en lu Sierra de San Javier, 40 km al Sudoeste de
la localidad anterior; sobre la 1dltima Sierra, 8 km al Norte, en cl arroyo Tafi
fue coleccionada sistematicamente en una quincena de oportunidades B
tucumanensis.

l.as sierras de Medina y San Javier estan separadas por un amplio valle, han
comenzado su elevacion en tiempos miopliocénicos y hay indicios que ¢l
ascenso de las mismas adn continida; sus redes de drenaje no estan conectadas,
lo que permite suponer gque  estas  especies  estaban  diferenciadas
alopatricamente en la red [luvial preexistente a los elevamientos y que durante
este proceso fue posible la reunién de las tres especies en el rio dc Medina por
captacidn de cauces; o bien consideramos estar en presencia del escenario
dende se predujo la especiacidn simpdtrida, sugerida por la auscncia de exelu-
sidn entre especies cuyos nichos ecolégicos son practicamente indistinguibles
y la proximidad filogenética, al punto de que hibridan, como lo evidencia la
presencia de individuos con caracteres mntermedios en la asociacion del rio de
Medina y no en las problaciones puras de B. korcomollensis y B. tucumanensis.
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